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Kopija:

Vidzemes atfisfibas agentiirai
Lacplesaiela 1,

Valmiera, LV 4201

Atzinums par Vidzemes
plinoSanas regiona teritorijas
plincjuma 1.redakciju

Regionalas attistibas un padvaldibu lietu ministrija (turpmak - ministrija)
ir sapémusi SIA BO “Vidzemes attistibas agentiiras” 29.04.2004. véstuli Nr.1-
6/29 par Vidzemes planoSanas regiona teritorijas planojuma sabiedrisko
apsprieSanu, kurd, pamatojoties uz Vidzemes plano$anas regiona attistibas
padomes 28.04.2004. 1émumu Nr.2 ,,Par Vidzemes plano3anas regiona teritorijas
planojuma projekta izvérté3anu”, ligts sniegt rakstisku atzinumu par izstradato
Vidzemes teritorijas planojuma projektu. Ministrija ir iepazinusies ar Vidzemes
attistibas agentiras sagatavoto Vidzemes plano3anas regiona telpiskas struktiiras
plana 1.redakciju (I daja — ,Informativa dala (situdcijas apraksts) 97 lappuses”,
II daja — ,,Attistibas perspektivas un vadlinijas” 48 lappuses) un izsaka $adus
priek3likumus: -

I dala — ,,Informativa daja (situdcijas apraksts)”:
1. 2.lpp. satura raditdja japreciz€ nodalas “levads telpiska planosani”
struktiira, nosakot, vai §is nodalas ietvaros/fitk izveidotas divas apakinodalas,

vai arl tds veido divas patstaxams.a 92/ ienlaicigi japrecizé 30 nodaju
redakcijas ar mérki noverst atkafiS¥HHioy ek s o oeni
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Satura raditaja 2., 3., un 4.nodalas japrecizé atbilstoSi teksta pielietotajam
dalfjumam apakinodalas un punktos.

2. 4.lpp: “Prieksvards™:
o teksts japreciz€ saskapa ar Teritorijas planoSanas likumu, jo rajona teritorijas
planojumu izstrada saskapa ar plano3anas regiona teritorijas planojumu;
ejasvitro vards ‘“administrativa”, planoSanas regioniem nav administrafivis
teritorijas, jo nav noteiktas Sis teritorijas robezas un taja netiek veikta valsts vai
pasvaldibas parvalde;
o teksts japapildina ar informaciju, ka valsts mérkdotacija Vidzemes planosanas
regiona teritorijas planojuma izstradei pieSkirta k3 ministrijas atbalstitam
demonstracijas projektam,
eteksta papildus janorada, ka ir apgriitinita vienotas un logiskas regiona
telpiskas struktiiras veidoSana, jo LimbaZu rajons atrodas Rigas plano3anas
regiona, tadejadi radot papildus nepiecie$amibu sadarboties ar Rigas plano3anas
regionu teritorijas planojuma izstrades procesa.

3. 5.1pp nodaja “levads telpiskaja plano$ana japapildina un japrecize,
jo teorétiska informécija par telpiskds struktiiras plano$anu ir jasasaista ar
Teritorijas plano$anas likuméd noteikto. Teksta biezi vien vardi “teritorijas
plano¥ana” ir tikai aizstdti ar vardiem “telpiska planoSana”, nenoradot to
savstarpéjo saistibu péc bitibas. Srindkopa teksts “telpiskds struktiiras
planodana nodrodina lidzsvaru starp socialajam, ekonomiskajam un vides
prasibam” japapildina ar vardu “kultiras”. Saskapa ar Eiropas padomes par
regionalo planoSanu atbildigo ministru 2003.gadd notikudaja 13 konference
apstiprindto  deklaraciju “Ljublanas deklaracija par ilgstpéjigas attistibas
teritoridlo dimensiju”, ilgtsp€jigas attistibas definicija ir papildinata ar ceturto
komponenti — kultiru. Nodalas p&deéja rindkopa atkarto priek$varda un
iepriek3gja rindkopa atspoguloto.

4. 6.pp. nodala “Kas ir telpiskais struktliras plans” ir noteikts, ka
Vidzemes plano3anas regiona telpiskas strukturas plans ir planoSanas regiona
teritorijjas planojums. Lidz ar to uzskatam, ka attiecigi paréja teksta telpiskas
struktiiras plana vietd jalieto vardi plano3anas regiona teritorijas planojums
saskapd ar Teritorijas planosanas likumu.

Nodalas teksts japrecizé atbilstodi Teritorijas planoSanas likumam, jo ne
tikai vietéjas padvaldibas, bet ari rajona teritorijas planojumu izstrada saskapa ar
plano$anas regigna teritorijas planojumu.

Japrecizé stratégiskas dalas saturs, jo telpiska struktiiras vizija un
attistibas mérki veido regiona atfistibas perspektivu.
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5. Ta ka 6.lpp. nodala ,Planosan#a?ﬁm OCESP\ m Als <1§190tesm Vidzemes
teritorijas planojuma izstrades process 1.attela o§anas pr%cesa gaita”
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nepiecie§ams precizét planojuma izstradé iesaistito darba grupu skaitu, ka arf tas
japapildina ar izveidoto darba grupu nosaukumiem.

6. 8.lpp. japrecizé apaksnodalas 1.1. “Eiropas telpiskas plianosanas
dokumenti un politikas principi” tekstu attieciba uz Eiropas savienibas, Eiropas
padomes un Baltijas jlras regiona telpiskds planofanas dokumentu juridisko
statusu, k@ ari japrecizé minéto dokumentu nosaukumus un izstrades datumus.
Uzskaititiem dokumentiem attiecigi janorada to izdevéjs un teksta jagrupg vai nu
péc izdoSanas gada, vai izdev&ja. Nepieciefams pamatot, kadé|] no visiem
uzskaititajiem dokumentiem ka visnozimigdkie ir izdaliti un citéti tikai divi.
Neskaidrs, kadé] ka maznozimigi tiek atziti Eiropas padomes dokumenti?
Japardoma, ar kadu meérki divu izvéléto dokumentu paustds nostadnes tiek
atspogujotas Vidzemes teritorijas planojuma teksta, nevis ta pielikumos.

7. Apak$nodala 1.2. “Nacionala limepa planoanas dokumenti un
politika” 9.lpp.un 10.lpp. ir japarstrada, jo tekstd ir uzskatiti un tiek citéti jau
spéku zaud&jusi dokumenti, ka ari tiek sniegta nepatiesa informéacija, pieméram,
ka 2001.gada Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrs ir apstiprindjis
Nacionalo teritorijas attistibas perspektivu.

8. 1l.lpp. apaksnodala 1.3. “Telpiska planoSana regionu limeni”
japrecizé teksta lietotos terminus, piemeram, telpiskais plans, telpiskais
planojums un teipiskas attistibas plans.

Uzskatam, ka Vidzemes teritorijas planojuma nebiitu tik svarigi uzskaitit,
kadi dokumenti ir un tiek izstradati citos planosanas regionos, bet bitu
nepiecie$ams atspogujot So dokumentu analizes rezuhatus ar mérki identificét,
kadu ietekmi uz Vidzemes regionu tie radis un kddas kopigas problémas un
iesp€jas biitu kopigi risindmas un attistimas.

1.3.2.punktu “Vidzemes plano3anas regions” japapildina ar Vidzemes
regiona nakotnes viziju, kura ir tikai pieminéta punkta pirmaja rindkopa. Teksta
tick minéta ricibas programma, bet netiek sniegta analize, par to, kida veida
programma paredzétas ricibas un projekti ietekmés regiona telpisko struktiiru, ka
ari netiek sniegta informacija par galvenajam tendencém Vidzemes telpiskaja
struktiira.

12.lpp. t.3.3.punktda “Teritorijas planosana Vidzemes regiona” lietotie
termini japrecizé saskapa ar Teritorijas planofanas likumu, ka ari jasniedz
analizi un vertéjumu par regiond ietilpstodo rajonu teritorijas planojumu
savstarpéjo sasaisti, ki arl par to, ka tajos noteikta atjauta (planota) teritorija
izmanto3ana ietekmés regiona telpisko struktiru kopuma.

9. 12.lpp. 1.4.apaksnodala “Vidzemes regiona novietojums”,

nepiekritam apgalvojumam, ka Vidzemes regiqpg,, fruktara ir
geografiski noteikta. Konkrétas teritorijas telpiska mﬁﬁ?@ : Ao stuskia.
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